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viii, 30-35 ci Deut., xxvii, 14-26; it est possible quo, voulant romplacer7son Code doutOronomique Ic vieux Code do 1'Alliance, it ait suppri j bOflfleS raisons pour rejeter Ia thCorie documentaire classigue ou pour ne
du pacte do Sicliem (auquci it so rattacherait bien, contro Mendenhall luim. oor los theories nouvellos de l'histoire dos traditions, mais ii faut donner
p. 42). Cot ancieii Code, ainsi isoló, aurait onsuito etC reliC a l'alliance du "

' .,raisons. Ii faut aussi tenir coinpto dos faits do langue, do style, do composition,
Kr., xix-xxiv, oh ii est Cvidemment. une pike rapportCe et oil it fait do' 1i ont etC mis en lumiCre par los dCfenseurs do ces theories et qui subsistent,
cmploi av Ic 1)ca1ogue. L'hypothCso, si peit conforme qu'ene mit aux . qu'iI en soit des conclusions qu'on en a tirCos. Le rattachement des diutC

c: 'ntiircs cIaiqiies, niCriterait pout-Ctre l'exanien. rents élCments a des personnalitCs do l'histoire no pout guOro s'inspirer quo d'un
hoix subjectif et rappello Ia manic des rabbins d'attribuer chaque livre do Ia

[Ft. de V.) ibIe a Un auteur connu.
Cela est dominago, car cetto systCmatisation, qui n'est pas acceptable, jette

Llvres historiques. - II y a quelques annCos, I. Lewy avail propose, SO,_ discredit sur cortaines idCes intCressantes de l'autour. Ii n'y a pas tellement
"p icLa naissance do Ia Bible ,une_solution nouvelle du problCme du per,!, in entro Ia croissanco organique qu'il propose et le dCveloppement do la tradi

tuqile. Comme la critique avail etC assez rCticente (1), l'auteur a voulu j tel quo Ic représonte l'Ecolc d'Uppsal; mais Lewy est a la lois trop attaché
sa the par dos preuves plus développCes et a Ccrit La croissance du Pentatcuqw: une conception littéraire do cc dCveloppemont (ii lui faut des auteurs et
ç'ist un Iivro paradoxal, déjà dans son plan puisquo cette croissance est dcri. a dates) et trop negligent do la mCthodo rigoureuse qu'exige la critique, qu'elle
a robours, en remontant a partir des ClCmcnls estimCs los plus jeunes. 'r : .)it littéraire ou traditionnolle. 11 met a son tour 1'ac:ent sur des laits quo niait
idCcs dominent l'exposC tout Ic Pentateuque est aritCriour a l'Exil, saul a théorie docurnentaire classique mais qui son! iintenant de plus en plus
rares additions; Ic Pentateuquo n'est pas le produit d'une eombinaison de sour "-eonnus l'existenco du Code do l'Alliance avant Ia monarchic, l'origine éphrai
indépendantes, mais ii est Ic développement d'un Cent fondamental qui a mite d'une partie du DeutCronome, l'anciennetC d'une J)artie d ii Code Sacerdotal;
annotC, rCvisC, rCCditC a des Cpoques et dans des milieux divers; los princi1: ii nCglige d'autres faits Cgalement acceptCs, ainsi le c ractCre postCniour
Ctapes do cc dc 'loppement peuvent Ctre rattachCes a des personnalitCs hi tant d'ClCrnents du Levitique non seulement par rapport au Deutéronome
riques dont I . chologie et los preoccupations expliquent los tendanccs ecntr ais par rapport a Ia situation politique, religieuse et sociale do la fin de la monar
dictoires do I'ceuvrc finale. ie. Sa reaction centre los dates trop basses donnCes aux couches du Penta
Et voici les rCsultc MoIse n'est pas l'auteur du DCcalogue. Celuid, di:, uque est justifiCe, mais la redaction finale, avec los modifications qu'elle apporte,

ra prop[ique, es essentidllement un DCcalogue du pi-lo,N: pout pas Ore misc avant l'Exil, comme il Ic fait. On doit cependant lire son
uite des annctations. A MoIse, par contni' reme; : ii apprirte a des positions parfois trop confortablement tecues l'Cpreuve

éléments Code do l'Alliance, dans In mesure Oli il est apoCtique, 61 afaisante do la contradiction,
archaique et nomadique. Mais l'essentiel de cc Code est de Samuel : il est cau [Ft. de V.]
611- ' .podirtique mais sans sanction, et agnicole. Nathan hii.

umaniL. II a etC rCCditC sous Salomon, puissous EzCchias. I




in t Iiidamental du Penlatcuque est la narration yahviste duo au 1st thCorie documentaire est Cgalement. prise a partie ds ire brochure de
Nathan, esprit crCateur qui utilisa les traditions antCrieures dans ur '. J. Martin (1). Elle déhute par le uarallèle. déjà souvent trace. entre la aues
favorable aux prCtres mais avec un grand souci de la justice : c'Ctait in homCriciuc et cello du Pentateuciue. Do mCme quo Ia disoction d'HoruCre
destine a son pupille Salomon. Les prCtres (Abiathar et Sadoq) l'ont rCvisC d .c r Wolf no convainc personne aujourd'hui, de même hi thCoric documentaire
Ieur propre intCrCt. It a été commentC par un Elohiste prophCtique du ; Wellhausen ne rCsiste pas a pa examen sCrieu(mais l'auteur simplifle a
qui serait ElisCe, et par un Elohiste sacerdotal du sud, qui serait Yeho:'. txcCs la question homérique, voir los conclusions nuancées do P. Mazon dans
Sous le rCgne d'Ezéchias, un comité royal d'Cdition combina ces deux t Introduction a l'lliade, i942). Les arguments de style et do Iangue qu'on a
les annota et Ieur adjoignit Ic Deutéronome, dans son edition hiérosoIynuit reposes pour Ia distinction des sources sent ici travestis d'une manière carica
reprenant un proto-Deutéronome éphraImite. Cette edition du DeutCrOfl(r -,rale. 11 n'est pas vrai que Ic soul témoignage objectif indiscutable de cette
fut retrouvCe par Josias, mais au mCme moment Ic prCtre Helcias compil stinction soit Es., vi, 3 Je me suis manifostC a Abraham, a Isaac, k Jacob
Ie Code Sacerdotal et révisait Ic Pentateuque CditC SOUS EzCchias. C'est Ie tfT same El-Shaddal, mais je ne me suis pas fail connautre a eux sous Ic nom de
du développement seulement 27 versets furont ajoutCs au retour de tI1y El il est douteux qu'on acceptc la titiluction qu'il propose : Je me
sous Zorobahel et ,JosuC. laissC manifcstor a Abraham, a Isase, a Jacob comnee El-Shaddai, car tie

ewy revient done a la vioille thCorie do- complements, mais il Ic fait dv' Suis-je pas fail connaltre a eux Soils mon noni do YahvC? AprCs quoi l'auteur
maqièrctrCs personnelle et. nous devons Ic dire, trés arbitraire. On pout av nelut qu'il faut so defier do la critique littCraine coinme d'un vChicule qui n'a

Une bonno direction et pas de freins!
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